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Zamawiajgcy - Archiwum Narodowe w Krakowie, dziatajac na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy

z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych, dalej Pzp zawiadamia, o wyborze
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INFORMACIA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE)

w postepowaniu na

ORAZ DOKUMENTACJI DO NOWEIJ SIEDZIBY ARCHIWUM NARODOWEGO W KRAKOWIE

najkorzystniejszej oferty w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego.

Nazwy i siedziby Wykonawcéw, ktérzy ztozyli oferty w postepowaniu oraz punktacja

przyznana ofertom zgodnie z zapisami SWZ znajduje sie w ponizszej tabeli:

L| Nazwa Wykonawcy | Cena brutto | Punkty w | Punkty w Laczna
p|iadres Wykonawcy | PLN kryteriu | kryterium: liczba
m cena Doswiadczeni | punktow
e oso6b
wyzhaczonyc
h do realizacji
zamdwienia
1| DTS PRZYJEMNE 716 499,60 |40 60 100
PRZEPROWADZKI I
Sp. z 0.0, z.
04-866 Warszawa,
ul. Wat
Miedzeszynski 251
2| KAMINSCY FIRMA | 233 700,00
TRANSPORTOWO | zi.
USLUGOWA, 60- OFERTA ODRZUCONA

688 Poznan,
os. Jana IIT
Sobieskiego 3
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Jako najkorzystniejszg wybrano oferte:

DTS Przyjemne Przeprowadzki Sp. z 0.0.
04-866 Warszawa,
ul. Wat Miedzeszyniski 251

Uzasadnienie wyboru oferty:
Wyboru najkorzystniejszej oferty dokonano zgodnie z art. 239 ust 1 ustawy Pzp na podstawie
kryteriéw oceny ofert okreslonych w rozdziale 13 specyfikacji warunkéw zamowienia.

Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu, nie zachodzg wobec niego podstawy
wykluczenia z udziatu w postepowaniu, oferta jest wazna i nie podlega odrzuceniu, oferta
uzyskata najwyziszg liczbe punktdow, zgodnie z kryteriami i wymaganiami okreslonymi w
specyfikacji warunkéw zamoéwienia. Zamawiajagcy wybrat oferte wyzej wymienionego

Wykonawcy jako najkorzystniejsza.

Oferta Kaminscy Firma Transportowo Ustugowa, 60 - 688 Poznan, os. Jana lii Sobieskiego 3
zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8) w zw. z art. 224 ust 6 ustawy Pzp.

Zamawiajacy w dniu 27.07.2022 r. wezwat wykonawce do wyjasnien ceny razaco niskiej, gdyz
cena ztozonej oferty odbiegata o wiecej niz 30% od wartosci zamdwienia powiekszonego o
podatek VAT, a takie od $redniej arytmetycznej cen ztozonych ofert uwzglednianych przy
badaniu ceny razaco niskiej zgodnie z art 224 ust 2 pkt 1) Pzp.

Wyjasnienia zfozone w pismie datowanym na 2 sierpnia 2022 r nie potwierdzaja, ze cena
oferty nie ma charakteru ceny razaco niskiej. Wykonawca nie przedstawit zadnych szczegdlnie
korzystnych dla niego okolicznosci realizacji zamdwienia, ktore pozwolityby na obnizenie ceny.
Przywotane w pismie: .
1) posiadanie srodkéw technicznych (platform, samochoddéw srodkéw ochrony osobistej)
2) doswiadczenia w ustugach tego rodzaju

3) oddziatu we Wroctawiu

- nie stanowig szczegdlnych okolicznosci dostepnych jedynie temu wykonawcy lub
waskiemu gronu wykonawcéw i nie uprzywilejowujg go ekonomicznie w stosunku do
innych wykonawcéw. Posiadanie srodkéw technicznych jest w ustugach tego rodzaju
okolicznosdcia zwykta, dostepna wiekszosci wykonawcdw, ktérzy sSwiadczg ustugi
przeprowadzki. Poza tym (o czym szerzej w dalszej czesci pisma) posiadanie na wtasnosé
srodkdéw technicznych nie jest réwnoznaczne z brakiem ponoszenia kosztéw utrzymania
tych srodkéw, co wykonawca w zestawieniu kosztéw pominat

Podobnie doswiadczenie nie jest przewagy. W postepowaniu ze wzgledu na warunki
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udziatu (pkt 5.2.4.1 oraz 5.2.4.2) mogli wzig¢ udziat wytacznie wykonawcy doswiadczeni.
Ponadto w wyjasnieniach wykonawca nie wskazat w zaden sposéb jak doswiadczenie
przektada sie na obnizenie ceny. Nie referuje do tego zaden z punktéw w ktérych wskazano
elementy cenotwoércze ofert, w ktorych wykonawca koncentruje sie na kosztach
materiatowych, paliwie, kosztach przejazdu i zakwaterowania, ktére z do$wiadczeniem nie
pozostajg w jakimkolwiek zwigzku. W pewnym zwigzku z doswiadczeniem mogtyby
pozostawacd koszty wynagrodzen, jednakie w tym przypadku — nalezatoby przyjaé, ze
koszty wynagrodzenia doswiadczonych pracownikéw to koszty wyzsze, a wykonawca
wskazuje, ze bedg to wynagrodzenia na poziomie niewiele wyzszym od ptacy minimalnej,
co raczej wskazywatoby na postugiwanie sie pracownikami bez dtuzszego doswiadczenia
zawodowego. Watek wynagrodzen pracowniczych jako skfadnika ceny oferty zostanie
poruszony w dalszej czesci uzasadnienia. Nie jest tez przewaga nad innymi wykonawcami
dziatajgcym na rynku posiadanie oddziatu w odlegtosci ok. 300 km od Krakowa (we
Wroctawiu). Jest to odlegtosé, w ktérej od Krakowa znajduje sie ok. 50% obszaru Polski.
Trudno wiec méwic o jakimkolwiek uprzywilejowaniu wykonawcy z tego tytutu.
Przechodzac do szczegdtowej kalkulacji ceny zawartej w pierwotnych wyjasnieniach, ktéra w
ocenie wykonawcy potwierdza, iz cena oferty nie ma charakteru ceny razgco niskiej - kalkulacji
tej nie towarzyszyly zadne dowody na realno$¢ cen jednostkowych, ktére w niegj
przedstawiono. Brak byto w nich dowodu (a dowdd ten obcigza wykonawce zgodnie z art. 224
ust. 5 Pzp) ze:
1. koszt zakupu polisy ubezpieczeniowej,
2. koszt zakupu materiatéw do zabezpieczenia fadunkéw
3. koszty pracy pracownikow,
4. koszty zakwaterowania
- 53 kosztami ktére pozwalajg na zakup tych sktadnikdw cenowych w warunkach dostepnych
wykonawcy. Nie przedstawiono w szczegdlnosci ofert od podmiotdw, ktére swiadczenie takie
oferujg Wykonawcy, kopii uméw lub oswiadczen pracownikdéw, ze ich wynagrodzenie przy
takiej pracy jak objeta ofertg jest na takim poziomie jak podano w wyliczeniach. W petni
wiarygodne i mozliwe do uznania za udowodnione sg wiec jedynie koszty paliwa i koszty
autostrad (jako informacje powszechnie dostepne).

Koszt pracy pracownikdw policzono dla 6 pracownikéw przez 2 miesigce i przyjeto
wynagrodzenie miesieczne 2400 zt netto. Whioskujgc z catodci kosztéw ,netto” w tym
wyliczeniu wynoszgcych 93 438 zt i powiekszeniu ich o kwote zysku 96 562 zt — cate
wynagrodzenie netto wykonawcy to 180 000 zt (tak jak w ofercie). Kwota netto, a takze jej
sktadniki w tym ujeciu oznaczaja tylko tyle ze s3 to kwoty bez podatku VAT. (ofert brutto to
180 000 zt plus VAT). Sktadniki cen podawane jako ,netto” musza jednak obejmowac wszystkie
poza VAT koszty wykonawcy.

W ten sposob koszt wykonawcy na ptace jednego pracownika miesiecznie, przy zatozeniu, ze
ptaca netto pracownika wynosi, jak podano 2400 zt wynosi 3665 zt miesiecznie (koszty
pracodawcy wtasciwe dla zatrudnienia w oparciu o przepisy prawa pracy, gdyz takiego
zatrudnienia wymaga w SWZ zamawiajacy). Jednoczes$nie w ofercie wykonawca zadeklarowat,
celem uzyskania punktacji w kryteriach, iz skieruje do wykonania zaméwienia 10 oséb (w tym
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wtasciciela oraz 9 oséb zatrudnionych na podstawie umowy o prace). Dla wyliczenia kosztéw
jakie ponosi na wykonanie umowy zgodnie z ofertg wykonawca przyjat nieprawidtowo prace
6 osob. Wykonanie umowy zgodnie z ofertg wymaga zatrudnienia 9 oséb (plus wtasciciel —
zgodnie z informacjg zawarta w ofercie).

9 0s6b {czyli zespdt poza witascicielem) x 2 miesigce x co najmniej koszt ptacy minimalnej
ponoszony przez pracodawce (razem z obcigzeniami) czyli 3665 zf to kwota co najmniej 65 970
zt. Wiasciciel (w formie zysku) to takze koszt, ktéry nie moze by¢ pominiety w ofercie.
Przyjmujac nawet, ze wiasciciel bedzie kontentowat sie zyskiem na poziomie minimum
socjalnego, to minimum takie powinno y¢ ujete w kalkulaciji.

Diety pracownicze policzono wg nieaktualnej stawki. Takze koszt pobytu pracownikéw
policzony w wyjasnieniach ceny dla 6 oséb nie mégt by¢ w ocenie zamawiajgcego przyjety.
Koszt ten powinien by¢ policzony dla 10 oséb

Jednoczesnie w kalkulacji nie ujeto:
1) kosztéw dezynfekcji i 0zonowania

2) kosztéw ubezpieczenia pojazddw na czas, w ktérym s3 one wykorzystywane do
Swiadczenia ustugi

3) kosztéw podatku od srodkéw transportu

4) Kosztow biezgcych napraw, przegladdéw, materiatdw eksploatacyjnych dla pojazdow i
innych urzadzen

5) Kosztow ogdlnego zarzgdu przedsiebiorstwa, ksiegowosci, rozliczen ptacowych, kosztéw
lokalu

Koszty te bezposrednio lub posrednio wptywaja na cene oferty i nie moga by¢ w niej
pominiete.

Ze wzgledu na powyisze braki w wyjasnieniach, zamawiajacy pismem z dnia 05.08.2022 r.
wezwat wykonawce o uzupetnienie wyjasnien celem petnego wykazania braku zanizonego
charakteru ceny. W pismie tym szczegdtowo wskazat, jakie sktadniki ceny budzg w swietle
pierwszych wyjasnien watpliwosci zamawiajgcego. Wykonawca ztozyt wyjasnienia datowane
na 10.08.2022 .

W wyjasnieniach tych przedtozyt dowdd zakupu polis ubezpieczeniowych od srodkdow
transportu, oraz zaptaty podatku od Srodkéw transportu, podat koszty ogélnego zarzadu
prze3dsiebiorstwem przypisane do zamdwienia o ktére sie ubiega, wyjasnit sposéb wyliczenia
kosztéw materiatéw do pakowania i zabezpieczenia tadunkdw, doliczyt koszty dezynfekg;ji i
ozonowania, skorygowat wysokos¢ diety dla pojedynczego pracownika i podat jej koszt dla 6
0s6b oraz przedstawit dowdd na wysoko$¢ wydatku jakim jest koszt zakwaterowania 6 oséb.
Skorygowat takze wysokos$¢ wynagrodzenia dla 6 0séb.

Jednoczesnie w wyjasnieniach wykonawca wskazat, ze bedzie w wykonywaniu zamdwienia
korzystat rotacyjnie z pracy 10 osdb, kierujac w tym samym czasie do jego wykonywania 6
0s6b. Wskutek tego obliczajac koszty zatrudnienia, diet i zakwaterowania przyjat iz dotycza
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one 6 0séb.
Zamawiajacy wskazuje, ze koszty te wyliczone sg btednie.

Po pierwsze — mimo wyraznej prosby w powtérnym wezwaniu, by przedstawiajac te koszty
wykonawca ujat w nich wszystkie koszty pracodawcy — wykonaweca nie uczynit tego. Przyjat do
wyliczent kwote 3010 zt tj kwote wynagrodzenia brutto pracownika, a pomingt wszystkie inne
koszty pracodawcy.

Po drugie przedstawiajac dowdd, iz wyptaca pracownikom ptace minimalng nie wykazat, ze jet
to ptaca tych osob, ktére skierowano do wykonywania zamdwienia. Osoby te to osoby o
wyZszym niz przecietne (punktowanym w kryteriach) doswiadczeniu i mozliwo$¢ zatrudnienia
tych konkretnych oséb za ptace minimalng winien wykaza¢ wykonawca.

Po trzecie — wykonawca potwierdzit, ze ujat w kalkulacji miesieczny koszt (dla obu miesiecy
$wiadczenia ustugi) oparty o koszty pracy jedynie 6 os6b. Zgodnie z oferta wskazat, ze skieruje
do wykonania zaméwienia 10 oséb. Ujecie w kalkulacji ceny kosztéw tylko 6 z nich jest
niedopuszczalne. SWZ nakazywata, by w ofercie wskazaé osoby skierowane do wykonywania
zamoOwienia a nie jego czesci, co oznacza, ze osoby te — caty wskazany w ofercie zespot
wykonywaty zamowienie przez caly czas jego realizacji. Wymodg ten dotyczyt bowiem nie
badania czy wykonawca takimi osobami dysponuje, ale czy przeznaczy je do wykonywania
zamoéwienia. Kryterium rozumiane tak, jak probuje to przedstawi¢ wykonawca w
wyjasnieniach tj ze wystarczajacym jest ze osoby w liczbie przekraczajacej 6 beda pozostawaty
w gotowosci do realizacji zamdwienia bytoby kryterium nie zwigzanym z przedmiotem
zamoéwienia i taka wyktadnia naruszataby art. 241 ust 1 ustawy, a takze art. 242 ust 2 pkt 5
ustawy gdyz kryteria oséb, ktdre faktycznie nie bedg wyznaczone do realizacji zamdwienia nie
moga mie¢ znaczgcego wptywu na wykonanie zamdwienia. Wykfadnia znaczenia kryterium
dokonana przez wykonawce jest wiec nie tylko sprzeczna z jego literalnym brzmieniem, ale
takze przepisem ustawy definiujgcym sposéb odczytania kryterium.

Powyiszy btagd wykonawcy doprowadzit do btednej kalkulacji ceny w zakresie, wynagrodzen,
zakwaterowania i diet pracowniczych. Znalazto to potwierdzenie w uzupetnieniu wyjasnien
ztozonych przez wykonawce pismem z 10 sierpnia. Tym samym oferta wykonawcy podlega
odrzuceniu, gdyz brak uwzglednienia powyzszych kosztéw w wyjasnieniu ceny, tj btedne
zatozenia co do kosztéw osobowych, brak wykazania, ze pracownicy o wysokich
kwalifikacjach, wskazywani jako osoby, ktére w ocenie wykonawcy powinny uzyskac
maksymalna liczbe w punktacji w kryterium doswiadczenie gotowi sg Swiadczy¢ prace za ptace
ptaca minimalng przesadza o koniecznosci uznania, iz wykonawca nie wykazat iz cena jego
oferty nie ma charakteru ceny razaco niskiej '
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